

PROYECTO   DE   COMUNICACIÓN

La CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA DE SANTA FE vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la EPE o del organismo que corresponda, proceda a:

1 – Abrir una instancia de renegociación del Contrato de provisión de energía eléctrica que poseía con Centrales Térmicas del Litoral SA, vencido el pasado 14 de julio.-

2 - Analizar en ese marco, el efecto negativo que la definitiva rescisión del Contrato:

a) causaría a los trabajadores de la CTL;

b) provocaría eventualmente ante la carencia de un proveedor energético local ante una posible crisis en el abastecimiento energético, por el levantamiento del parque generador.-

3 - Informar acabadamente el resultado de ambos estudios, y la justificación técnica, económica y político-social de sostener la rescisión del citado Contrato.-

4 – Informar si es cierto que la EPE usufructúa de prestaciones, servicios y uso de instalaciones y predios sin abonar contraprestación alguna en perjuicio de CTL, y en caso afirmativo, cuál es el justificativo de ello.-

Señor Presidente:

Personal de la Empresa Centrales Térmicas del Litoral SA, entrevistó a distintos Diputados para interiorizarlos de su problemática, dejándoles abundante documentación donde se explicita lo actuado, lo peticionado ante la EPE y el Poder Ejecutivo, de cuya lectura se extraen los fundamentos que a continuación expresamos.-

Qué es la CTL?:

La empresa surgió de la ex Agua y Energía Eléctrica de la Nación como consecuencia de las políticas privatizadoras llevadas a cabo por el Estado Nacional en la década del ´90. De las unidades de negocio compuestas por diferentes grupos generadores, aquélla no tuvo oferentes para su adquisición, y la Federación de Luz y Fuerza se hizo cargo de sus instalaciones para dar una salida laboral a los trabajadores.-

Atado a este proceso licitatorio que se llevó a cabo en el año 1994, en el Pliego se incluía un contrato de abastecimiento de energía por el lapso de 8 años con la Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe, que constituía el 90 % de los ingresos de CTL, lo que satisfacía ampliamente las necesidades salariales de su personal, y la evolución sustentable de la Empresa.-

En la actualidad, una vez vencido dicho Contrato el día 14 de julio ppdo., 68 familias ven peligrar su fuente de trabajo al dejar de percibir la empresa su principal ingreso.-

Antes de la fecha de expiración del contrato, se llevaron a cabo innumerables tramitaciones tendientes a superar esta instancia con las diferentes conducciones de la EPE. Ya sea mediante la extensión del contrato aludido, mediante la celebración de nuevos contratos o mediante la transferencia de personal a cambio de la cesión de instalaciones de interés para la EPE, y aunque se estuvo en oportunidades a poco de encontrar una solución a la problemática, tal como lo indican las diferentes Actas de Intención firmadas entre ambas empresas, a la fecha el Contrato está vencido y sin renovación, no habiendo puentes de negociación en curso.-

A pesar de ello, se hace necesario e imperioso explorar líneas de acción para encontrar una salida acorde a los intereses tanto de la Provincia y la EPE, como para la acuciante problemática social por la que atraviesan los trabajadores de CTL, situación ésta que se ve agravada si se tiene en cuenta que la edad promedio de quienes integran la empresa es superior a los 45 años.-

El Contrato vigente y la nueva propuesta:

Como queda dicho, el contrato vigente vincula a ambas empresas desde el proceso de privatización de Agua y Energía Eléctrica, siendo sus principales parámetros la potencia puesta en juego según una curva plana de 10 MW, a un precio de energía actualizado de $ 40,17.- por MWh. En esta nueva propuesta se le oferta a la EPE una potencia puesta a disposición de 25 MW, según una fórmula que incluya el valor promedio de la energía en el mercado spot más una cifra fija, de tal manera que arroje una tarifa notablemente inferior a la del contrato vigente, de acuerdo a la situación actual del mercado eléctrico mayorista, respaldando la oferta con la producción propia para atender la totalidad del suministro ofertado a través de las dos plantas generadoras: Central Santa Fe Oeste y Central Calchines.-

La Central Santa Fe Oeste, con sus unidades turbogas SFOETG21 Y SFOETG22, entrega la producción al sistema a través de las barras de 13,2 kV de la Estación Transformadora Santa Fe Oeste, presentando la situación favorable de ingresar en forma directa al Centro de Distribución allí existente, destacando la ventaja que ante una falla en el Servicio Interconectado, ambas unidades generadoras pueden arrancar "en negro" en forma casi inmediata, incorporando, si fuera necesario, su aporte al sistema de distribución de la EPE y/o proporcionando a través de los cables de interconexión, la potencia y la energía necesaria para la Estación Transformadora Calchines.-

En el caso de la Central Calchines, la unidad turbo-vapor CALCTV11 entrega su producción al Sistema Integrado en antenas de 132 kV de la Estación Transformadora Calchines. Desde esa misma Estación Transformadora la EPE puede distribuir en 13,2 kV aproximadamente el 50% de la demanda de la ciudad de Santa Fe, lo cual representa un vínculo de reaseguro al poder contar con generación en el mismo lugar donde se debe distribuir esa energía.-

Las maniobras aludidas permiten trabajar en isla al sistema Santa Fe de la EPE, pudiendo proporcionar CTL gran parte de la demanda de la Ciudad de Santa Fe y alrededores. La condición antes mencionada permite ofertar la utilización de las unidades SFOETG21 y SFOETG22, cuando la EPE necesite despacharlas en operación como máquinas forzadas para suplir sus demandas ante condiciones de convocatorias especiales.-

La experiencia acumulada durante varios años permite observar que dichas unidades generadoras han operado salvando situaciones críticas y especiales de servicio, no sólo para la ciudad de Santa Fe, sino también para toda la zona de influencia.-

¿Por qué prorrogar el Contrato?:

Como se señaló al inicio, hoy no existiría interés por parte de la EPE de renovar o reformular el contrato aludido, lo cual no sólo provocará la posibilidad cierta de cesar parte de las actividades de CTL en la provincia, con la certeza de provocar la desocupación de más de sesenta trabajadores, sino que también la EPE se expone al retiro del parque generador del Centro–Norte de la provincia, único respaldo energético instalado en la Capital provincial.-

Mas la realidad indica que la EPE deberá continuar proveyéndose de energía eléctrica en un agente proveedor. Si ese agente es de la ciudad y sus ingresos sirven para mantener una fuente laboral, y a su vez sus instalaciones benefician a la comunidad santafesina, las cifras deben analizarse en un contexto socio-político, con lo cual, valorizar el costo de un contrato pequeño, de aproximadamente el 1,25 % de las cifras totales de adquisición de energía y potencia que realiza la EPE, es algo insignificante.-

Mientras todo esto ocurre y como agravante de un comportamiento incomprensible desde el punto de vista empresarial de la EPE de Santa Fe, se ha iniciado ya el camino del reclamo administrativo de los derechos de CTL contra la EPE, dado que ésta se estaría enriqueciendo en perjuicio de CTL con el usufructo de servicios y prestaciones en el ámbito de la Central Calchines  (Expediente Nº 1-999-323.496-EPE y sus agregados), y donde la EPE no abonaría la contraprestación desde hace más de dos años.-

Similar situación soporta CTL por la ocupación de los predios (cuya titularidad dominial posee) donde están instaladas las Estaciones Transformadoras de Santa Fe Oeste y Calchines por los que la EPE nunca habría pagado nada. Esto no escapa a la realidad del conjunto, porque en el caso que CTL cese sus actividades, la EPE deberá buscar otro emplazamiento geográfico para reinstalar sus equipos y las Estaciones Transformadoras, independientemente de las implicancias socioeconómicas que esta situación le imponga tanto a la EPE, como a los usuarios en general.-

Las crisis del pasado y su amenaza actual:

Recorriendo los últimos decenios de la historia de nuestro país, en cada uno de ellos hemos tenido alguna crisis energética que nos ha llevado a comprender la importancia de la previsión en la provisión de un servicio público fundamental como el energético, a saber:

a) Durante 1974/75 se negaban partidas presupuestarias para reparar equipos y se pensaba en el “compre nacional” de repuestos como única solución para salir de la crisis, cosa que no ocurrió y debió recurrirse al uso de todas las plantas generadoras disponibles “atadas con alambre”, bajando la calidad del servicio y padeciendo los cortes del suministro energético.-

b) Luego de arduas discusiones y a pesar de los reclamos de los trabajadores del área ante los gobernantes locales, en 1982/84 se retiraron máquinas de Santa Fe para instalarlas en Comodoro Rivadavia, por idénticos motivos, continuándose con la prestación de un servicio deficiente. -

c) Ante la crisis energética de 1988/89, y por la insistencia de quienes aún hoy permanecen en CTL, se reinstalaron equipos en Santa Fe, comenzándose a consumir gas natural, con lo que se pudieron superar muchas de las graves situaciones locales, las que a nivel nacional provocaron crisis y degradación de la calidad del servicio.-

d) En 1994 los inconvenientes provocados por la falla de un simple cable de interconexión entre dos estaciones transformadoras de la EPE, mantuvo en vilo a la población de Santa Fe capital durante más de un mes, y aún hoy la EPE sigue con juicios perdidos y acciones legales millonarias en su contra por dicha causa. En dicha ocasión, CTL puso a disposición del Gobierno Provincial sus instalaciones, y con la preocupación, predisposición y acciones de su personal, contribuyó a aliviar en gran medida el sufrimiento de la población, mediante el suministro de energía eléctrica a la ciudad y de agua cruda del río para su tratamiento en la planta potabilizadora de la entonces DIPOS.-

e) En 2002, nuevamente cuando se habla de dificultades de todo tipo y la calidad del suministro sigue sin controlarse como lo indican las normas vigentes, en la EPE se rechaza la oferta de abastecimiento de energía de la única empresa local, formada por trabajadores de la ex Agua y Energía, cuya finalidad ha sido el mantenimiento de la fuente de trabajo frente a la crisis laboral que se vislumbraba luego de las privatizaciones, antes que pensar en el lucro. También se rechaza el reaseguro de generación en la capital santafesina, lo que permitiría enfrentar diferentes tipos de eventos, como fuera demostrado en reiteradas ocasiones.-

Por todo lo apuntado, Diputados de distintos sectores políticos manifestamos nuestra preocupación al respecto, y exhortamos al Poder Ejecutivo a arbitrar todos los medios a su alcance para, sin lesionar los intereses de la EPE, la Provincia y su población, se contemple la continuidad de la relación comercial con el proveedor CTL, y, con ella, se asegure también el mantenimiento de los puestos de trabajo.-
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